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OZET

Amiran Kurtkan Bilgiseven’in, din sosyolojisi ¢alismalarina katkisi olan “Cem+Fark=Tevhit” kavrami ile toplum
igerisinde benzerliklerin yami sira farkliliklarin oldugunu ama bunlarin bir araya gelerek birligi, biitiinligi
olusturdugunu belirtir. Bilgiseven, bir toplumda maddi ve manevi kiiltiir 6gelerinin yan yana gelerek bir mana ifade
edecek ve isleyen bir biitiin meydana getirecek goriiniimde birbirlerini tamamlamalarini sosyal biitiinlesme olarak ifade
eder. Dolayisiyla bir bolgedeki dinsel tutum, ibadet etme bi¢imleri, kiiltiir ve giindelik hayat farkliliklar igerse de “tek
ve bir olmak” anlamindaki birligin olusabilmesi i¢in bu farkliligin 6ziindeki, cem edici (birlestirici) ruhun gdriinmesi
gerektigini sOylemektedir. Bu baglamda Elazig’in Karakocan ilgesinde de Alevi ve Siinniler arasinda cem ve fark
stirecinin oldugunu, sonradan da bunlarin sosyal biitiinlesmeyi olusturan birer yapiya doniistiiklerini gdsteren ¢ok sayida
0ge vardir. Bu ¢alisgmada da Karakogan da Alevi ve Siinni kdyler arasinda cem ve farkin bir araya gelerek olusturduklar
sosyal biitiinlesme Amiran Kurtkan Bilgiseven’in bu kavramlari izerinden okunacaktir.

Anahtar kelimeler: Cem, Fark, Sosyal Biitiinlesme, Alevi, Siinni

ABSTRACT

“Cem” and “difference” is a concept that has an important place in Bilgiseven's perspectives at the sociology of
religion. According to Bilgiseven, whilst the difference expresses the separation, multiplicity and variety of the beings
withinside the universe, the idea of cem expresses its life notwithstanding the characters like multiplicity, the difference
withinside the world of separation and difference. In short, Bilgiseven emphasised that: “Cem-+difference=Tawhit” idea
in society via the similarities in addition to differences, however they are able to stay collectively by showing solidarity
stressed. Therefore, it is stated that the manner to apprehend social dissolution and to attain social integration is thru
making use of and knowledge those concepts. In this context, there are numerous objects withinside the Karakogan
district of Elazig, which display that there's a manner of cem and distinction among Alevi and Sunnis, and that they've
was a structure that forms social integration. In this study, the social integration created by combining cem and
difference between Alevi and Sunni villages in Karakocan will be read through these concepts of Amiran Kurtkan
Bilgiseven.

Keywords: Cem, Difference, social integration, Alevi, Sunni

! Bu galigma Umteb, Van Uluslararas1 Sosyal Bilimler Kongresinde 6zet bildiri olarak sunulmustur.
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1. GIRIS

Toplumun benzerlikler kadar farkliliklar igerdigini ifade eden Amiran Kurtkan Bilgiseven,
bir bolgedeki dinsel tutum, ibadet etme bigimleri, kiiltiir ve giindelik hayat farkliliklar icerse de “tek
ve bir olmak™ anlamindaki tevhidin olusabilmesi i¢in bu farkliligin 6ziindeki, cem edici (birlestirici)
ruhun goriinmesi gerektigini ifade etmektedir. Bilgiseven’e gore cesitliligi ifade eden “fark” ve
varligin tek olusunu ifade eden “cem” kavramlart ilk bakista taban tabana zit gibi gdriinmekle
birlikte aslinda ayni gercegin iki yliziinii temsil edip birbirini tamamlayan kavramlardir. Yani ona
gore “fark” ve “cem” alemleri hem ayridir hem de bir bigimde birdir. Dolayisiyla bu kavramlardan
herhangi biri, digerinin mevcudiyetini tehlikeye diisiirecek kadar ¢ok uygulanirsa, tek yanlilik
ortaya ¢ikmaktadir. Tek taraflilik yerine sosyal biitiinlesmenin goriildiigli, insanlarin bir mana
etrafinda bir araya geldigi, farklilik ve cem halini gosterdikleri dolayisiyla da Bilgiseven’in,
fark+cem= tevhid olarak formiilize ettigi bu kavramlarinin cisimlesmis halini yillardir yan yana ve
dayanigsma igerisinde yasayan Elazi13’in Karakogan ilgesindeki bazi Alevi ve Siinni kdyler arasinda
gormek miimkiindiir. Bu koyler, mana etrafinda biitiinlesebilmek i¢in hem “fark” hem de “cem”i
iceren bir biitiinliige sahip oldugunu soyleyebiliriz. Bilgiseven’in kavramlarina dayanan bu
aragtirma 2019 yilinda doktora tezi alan ¢alismasi kapsaminda Elazig’in Karakogan ilgesinde yer
alan 7 kdyde (Harita 1) siirdiiriilen “ sosyal dayanisma, dini inang¢ ve kutsal yerler” aragtirmasinin
bazi bulgularina dayanmaktadir.
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Harita 1. Elaz1g, Karakogan ve Bazi1 Kdylerin Lokasyon Haritasi

Tez kapsaminda bir bucuk yil Cayirgiilii Kdyli'nde bulunulmus, ayrica araliklarla ¢aligma
sahasindaki diger kdylere gidilmistir. Bu kdylerden 3 tanesinin Siinni, 4 tanesinin de Alevi niifusu
yogunluklu olmasi, aralarinda dayanigsmay1 artiran ¢ok sayida faktoriin bulunmasi bunlarin birlikte
ele alinmasini ve bu dayanisma 6gelerinin ortaya ¢ikarilmasini beraberinde getirmistir. Kalinan siire
icerisinde koylerin ¢esitli sosyal ve kiiltlirel faaliyetleri ¢ogunlukla dogal ortam igerisinde bizzat
gbzlemlenmis, bdylece bu kiiltiir hakkinda daha dogru ve ilk elde bilgi edinme imkéani elde
edilmistir. Arastirma yapilirken katilimer gézlem, goriisme, derinlemesine goriisme, yasam oykiisii
gibi kalitatif arastirma teknikleri kullanilmistir.
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Oncelikle Bilgiseven’in topluma iliskin 6nemli kavramlarindan olan mana etrafinda
biitlinlesme kavraminin anlagilabilmesi i¢in bununla ilintili sosyal dayanisma kavraminin ¢ikis ve
gelisim silirecine bakmakta fayda vardir.

2. KAVRAMSAL CERCEVE

Tiirk Dil Kurumu dayanigmayi, “bir toplulugu olusturan kisilerin fikir, his, kanaat ve ortak
cikarlarla birbirlerine karsilikli olarak baglanmasi” olarak agiklar. Dayanigsma teriminin karsiligi
Fransizca’da “solidarité”, Almanca’da “solidaritit”, Ingilizce’de ise “solidarity”dir. Latince solidus
(sahici/saglam) kelimesinden tiiretilen kavram, anlam itibariyle bir siyasi diizlemdeki insan
topluluklar1 arasindaki uyumu ve bunlarin yiiriirliikkte olan ortak degerlerini nitelendirmektedir (Sarp
2016, 36). Sosyal dayanigma, Roma Hukuku’nda yer edinen ve ortak taahhiit anlamina gelen
“obligatio in solidum” kuralina dayanmaktadir. Roma Hukuku’nda cemaat, lonca gibi mikro
sosyolojilerde karsilikli bir ylikiimliiliigii ifade etmekteydi. Hristiyanlik inancinin ortaya ¢ikmasi ile
birlikte dayanisma, Tanr1 inancina ve din kardesligi esasina dayali bir diinya goriisiine eklemlenerek
toplumsal baglar1 kuvvetlendiren bir unsura dontigmistiir (EKinci 2018,2). Aydinlanma Cagi’1yla
birlikte doniisiime ugrayan dayanisma kavrami, kadim diinyanin kardeslik fikrinden siyrilarak
yerini modern anlamdaki kullanimina birakmustir. Fransiz Devrimi ile gelisen bu anlayisa gore
dayanigsma, ulus devletin harci olan esitlik ve 6zgiirliik kavramlarin1 tamamlayan kardeslik kavrami
cergevesinde kullanilmaya baglanmistir (Nisbet, 1974, 74). Bu donemde dayanisma kavramini ilk
kez ele alan ve bunu kendi sosyolojisi igerisinde Kullanan Durkheim’dir. Ona gore, sosyal yapi
mevcudiyetini  siirdiirebilmek ig¢in dayanigsmaya ihtiya¢ duymaktadir. Fakat dayanismanin
geleneksel ve cagdas toplumlarda degisik bicimlerde gergeklestigini ileri siiren Durkheim,
dayanismay1 “bir¢ok suur durumunun bir toplulugun tiim tiyelerinde miisterek bulunmasindan 6tiiri
olusan sosyal olgu” olarak tanimlamaktadir (Durkheim, 2006,141).

Toplumsallik, toplumsal dayanisma, toplumsal biitiinliik gibi kavramlarla ilgili mikro ve
makro analizlerde dayanisma kavramindan yararlanan Karl Marx, Max Weber, Emile Durkheim,
Ferdinand Tonnies ve George Simmel gibi diisiiniirlerin yaninda Ibn-i Haldun’un asabiyet kavrami
da genellikle “sosyal dayanisma” veya “dayanisma duygusu” kavramlariyla ifade edilir. Ibn-i
Haldun toplumun, toplulugun hayatin var olabilmesi i¢in insanlarin bir araya gelip iretim
iligkilerinde bulunmas1 gerektigini ifade etmektedir. Ayrica, toplum tiiyelerini bir arada tutacak bir
kurallar biitiinliiginiin olmas1 gerektigine inanmaktadir. Yani, siyasi orgiitlenmeye sahip olmayan
toplumlarin da kendilerine has bir toplumsal ve hukuki diizene sahip olduklarin1 ortaya
koymaktadir. Ozellikle iizerinde c¢alistigi Bedevi topluluklarin davranislarini uyduracaklar,
uyusmazliklar1 i¢in bagvuracaklari, kurallardan olusan ve kurduklari toplumun siirlip gitmesini
saglayan bir toplumsal ve hukuki diizenleri oldugunu ifade etmektedir. Bu diizenin temel 6gelerini
ise “asabiyet” ve “riyaset” olarak belirtir (Aydin 2015,54).

Glinlimiize yakin, 6nemli diisiiniirlerden Bilgiseven ise sosyal dayanigsma kavrami yerine
sosyal biitiinlesme kavraminmi kullanir. Bilgiseven’e gore bir toplumda maddi ve manevi kiiltiir
unsurlarinin yan yana gelerek bir mana ifade edecek ve isleyen bir biitiin meydana getirecek
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ozellikte birbirlerini tamamlamalar1 sosyal biitiinlesme olarak ifade edilir. Kisacas1 sosyal
biitiinlesmeyi, ufak topluluklar (cemaatler), ¢ikar birlikleri, miiesseseler gibi sosyal yapinin muhtelif
faktorleri arasindaki birbirini tamamlayabilme durumu olarak tanimlar(Koca 2018, 2032). Ayrica
biitiinlesmenin tesadiifi ve zoraki tipleri ile gerg¢ek biitiinlesme tipleri olmak tiizere iki g¢esidinin
oldugunu bildirir. Ona gore ‘yersel bitisiklik’ ve ‘dis miidahalelerle bir araya gelme’ gercek
olmayan “tesadiifi” , “zoraki” biitiinlesme tipleri i¢ine girerken; ‘fonksiyonel biitiinlesme’ ile ‘mana
etrafinda biitinlesme’ ise gercek anlamda bir biitinlesmeyi temsil eder (Koca 2018, 2032).
Bilgiseven’e gore, “hakiki manada sosyal biitiinlesme tiplerinden birincisi kiiltiir unsurlarinin birer
fonksiyon ifa ederek toplum mekanizmasini isler bigime getirdikleri fonksiyonel entegrasyondur.
Ikincisi ise, unsurlarin yan yana geldikleri zaman bir mana ifade ederek bir biitiin hiiviyetini
kazandiklar1 merkezi bir manaya gore biitlinlesme’dir”. Cilinkii “manali biitiinlesme durumunun
goze carptigi cemiyetlerde muhtelif unsurlar sadece bir fonksiyon icabi degil, daha ziyade ihtiva
ettikleri 6z karakter itibari ile birbirlerini tamamlamaktadirlar” (Bilgiseven, 1982, 325).
Bilgiseven’in bahsettigi bu 6zii anlayabilmek i¢in de yine kendi kavramlarindan olan fark ve cem
kavramlar1 ile neyi ifade ettigini anlamak gerekmektedir. Aslinda sosyal biitiinlesme tiirii olarak da
okunabilecek cem ve fark kavramlar1 Elazig Karakogan kdylerinde birliktelik hissi yaratacak bir
biitiinliige ulastiklarin1 gérmek agisindan da 6nemlidir.

2.1. Cem Ve Fark

TDV lslam Ansiklopedisi sozliigiine gore “tek ve bir olmak” anlamina gelen vahd (vahdet,
viihid) kokiinden tiireyen tevhid, “bir seyin bir ve tek oldugunu kabul etmek” demektir (TDV Islam
Ansiklopedisi 2012). Bu kavram Bilgiseven’in din sosyolojisi ile ilgili goriislerinde 6nemli yeri
olan bir kavramdir. Bilgiseven, ¢alismalarinda tevhidi bir teori halinde bizlere sunmaktadir. One
siirdiigii tevhit formiilleriyle bu teoriyi ortaya koymaya c¢aligir.

Tevhidin gercek manada idrak edilebilmesi i¢in s6z konusu tevhit formiillerinin birlikte ele
alimmas1 gerektigini ifade eden Bilgiseven 'in one siirdiigii tevhit formiilleri “Cem+Fark=Tevhit”,
“Tenzih+Tesbih=Tevhit”, “Seriat+Hakikat= Tevhit” ve “Ben Suuru+Biz Suuru=Tevhit” seklindedir
(Dikici 2018, 187; Bilgiseven, 1989, 53). Ayrica Bilgiseven, ¢alismalarinda fark+cem= tevhid
seklinde ifade ettigi yasanin maddi ve biyolojik realitede kendiliginden vuku buldugunu soyle ifade
eder: “Viicut denilen organik alemde her biri digerinden farkli organlar bulunmaktadir. Bunlarin
islevi farklidir. Ancak tiim bu organlar bir araya gelerek bir biitiinii olustururlar. Birligi elde eden
diizenin ve organlar arasinda bulunan ahengin bozulmas1 halinde o viicut dagilip yok olacaktir”
(Bilgiseven, 1989, 136). Burada Bilgiseven’in cem kavrami daha ¢ok statik boyutu ile bir dogal
gerceklik, dinamik boyutu ile de bir doga kanunu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ornegin, viicut
dedigimiz organik alemde, unsurlar arasi birligin bozulup, yeniden bir ahenk tesekkiil
edemediginde, unsurlarla birlikte viicudun biitiinii de varlik aleminden silinip gider. Birligi saglayan
diizenin yok olmasina yol acan islevsel isleyis bozulmussa, statik goriiniisii ile birlik (cem) alemi
olan viicut dagilir. Bu dagilma hem biitiiniin hem de parcalarin yok olmasi manasina gelmektedir.
Bu ¢ergevede fark ve cemin birlikte tevhidi olusturmasi diginda gergeklesen durumlar hem birey
hem de toplum agisindan olumsuz sonuglar doguracaktir(Dikici 2018, 188; Bilgiseven, 1989, 58).
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Yine Bilgiseven, “fark” ve “cem” kavramlariyla sosyolojideki “birey” ve “cemiyet”
kavramlar1 arasinda benzerlik olduguna isaret ederek bu kavramlari sosyolojik zemine tagimaktadir
(Inan 2013, 405). Ona gore tipk1 sosyolojide birey ve toplum arasindaki ayrilik ve birlik gibi, fark
ve cem alemleri de hem ayr1 ayridir hem de bir bakima birdir. Sosyal realitede bu ayriliga ragmen
birlik durumu idrak edilebilir. En basit realite olan maddi realitede, atomun ne kadar derinliklerine
inersek inelim, ulasabildigimiz en kiiciik pargalarda dahi bir birlik alemine baglhlik 6zelligini fark
ederiz. Biyolojik realitede dahi her organizma bir vahdet alemidir. Organlar arasi is birligi ve
canliligin biitiin organizmaya hakim olma 6zelligi bu birligin en acik delilidir. Psikolojik realite,
sevgi ve idealler etrafinda sekillenen bir duygu ve idraklar aras1 biitiinliik alemidir. Sosyal realitede
ise goriinmeyen baglar, bizi birbirimize ve topluma baglamaktadir. Daha dogrusu zaten baglh
oldugumuzu bize hissettirmektedir(Dikici 2018, 186- 187). Kisacasi Bilgiseven’e gore tevhit
diisiincesinden yoksun topluluklar fikri birlik ve goniillii is birligi bakimlarindan kisir
topluluklardir. Toplumlarin bdylesi durumlarda birlik haline gelemedigi, ayrigmalarin ve
coziilmelerin bas gosterdigi belirtilerek bu durumun cemiyetler i¢in patolojik bir hal oldugunu
gostermeye calisilmaktadir. Bu baglamda Durkheim’in anomi olarak nitelendirdigi basta Talcott
Parsons ve Robert Merton olmak {izere bircok sosyologun kuralsizlik olarak niteledigi anominin
Bilgiseven’e gore sebebi cem ve farkin olmamasidir. Yani tevhit diisiincesini gergeklestirmemis bir
topluluk hayat1 i¢in anomi, ¢dziilme ve dagilmanm kagmilmaz oldugunu diisiinmektedir(inan
2013,403). Fark ve cem kavramlarmi en miikemmel sekilde isleyenlerin Tiirk-Islam mutasavviflari
oldugunu belirten Bilgiseven, bu kavramlarin birbirine zit gibi goériinmelerinin yaninda aslinda
birbirini tamamlayan ve birbirine bagl iki kavram oldugunu belirtir (Demir¢in Efe 2014, 207). Ve
biri olmadan digerinin bir anlam ifade edemeyecegini soyle agiklar: “Biitiin mesele, tevhidin sadece
fark ve miinhasirin cem hallerinden herhangi birine degil, fakat her ikisini birden kapsayan bir
kavram oldugunu idrak etme meselesidir” (Bilgiseven, 1989, 53).

Bilgiseven’e gore cemsiz farkin en belirgin 6rnegi kast sistemidir. Ona gore bu sistem hem
Islamiyet’e hem de sosyolojinin sosyal gelisme i¢in 6ne siirdiigii sartlara aykiridir. Ciinkii bdyle bir
sistemde siiflar aras1 gecis s6z konusu olmadigi i¢in cem hali s6z konusu olmamaktadir. Cemsiz
farkin bir diger 6rnegi ise diinya siyasetinin durumudur. Giiglii devletler fark idrakine agirlik veren
politikalar uygulamaktadir. Bu politikalarla diinyanin ayni zamanda bir cem realitesi oldugu
gorlilememektedir. Bundan dogan netice ise gelismis devletlerin iistiin olduklar1 alanlarda
ustiinliiklerini kaybetmemeleri icin zayif devletleri ezmesidir. Bilgiseven’e gore, farksiz cem
politikasinin en 6nemli 6rnegini ise Osmanli Devleti olusturmaktadir. Ona gore, Osmanli, cem
idrakine gerektiginden fazla agirlik vermistir. Bu nedenle cem idealiyle bir taraftan ilkeler feth
edilirken, diger taraftan fark unsuru ihmal edilmistir.

Kisacas1 Bilgiseven’e gore, Islam dininin &zii tevhit, ruhu ise hak askidir. Ona gére tevhidin
farksiz bir cem anlayis1 olarak ele alinmasini, bireylerin kisiliklerinin her tiirlii bireysel sorumlulugu
ortadan kaldirilacak kadar siliklestirilmesi ve adeta yok sayilmasi sonucunu doguracaktir. Kur’an-1
Kerim’deki “sizi, birbirinizi tantyasiniz diye iimmetlere ayirdik (Hucurat Suresi 13. Ayet).” emrini,
farklilik arz eden bireylerin ve milletlerin birbirlerini taniyarak, hepsinin haktan geldiginin
bilincinde olarak cem suuruna varmalar1 gerektigini ifade eden Bilgiseven aksi takdirde, cemsiz
fark ve farksiz cem anlayislari, milletleraras1 sahada da diinyay1 hezimete gotiirecegini iddia edip
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sunlar1 soylemektedir: “Kur’an yeryiiziindeki ¢esitli milletlerin ayr1 ayr1 yaratilmalarini insanlar igin
bir imtihan vesilesi olarak belirtir. Nitekim EnNahl suresi’nin 98. Ayetinde “Allah dileseydi
hepinizi bir tek iimmet yapardr” denilmektedir. Diger taraftan yine En- Nahl suresi’nin 90. Ayetinde
insana yakisan tutumun adaleti, iyiligi ve kendi akrabalarina ve dolayisiyla kendi milletinin
fertlerine) fedakarlikta bulunma tutumu oldugunu belirtir. Kur’ana goére milletlerin ayr1 ayri
yaratilmalarindaki gaye onlarin birbirlerini tanima terbiyesiyle miicehhez hale gelmeleridir.
Kur’anda tanima kavramiyla ifade edilmek istenen gaye “fark+cem=tevhid” formiiliine
milletlerarasi sahada islerlik kazandirma gayesidir” (Bilgiseven, 1989, 364).

Kisacas1 Bilgiseven, “Cem+Fark=Tevhit” kavrami {izerinden toplum igerisinde
benzerliklerin yani sira farkliliklarin oldugunu ama bunlarin bir arada dayanigma sergileyerek
yasayabildiklerini vurgulamistir. Dolayisiyla sosyal ¢0zlilmeyi anlayabilmenin ve sosyal
biitlinlesmeyi saglamanin yolunun bu kavramlart uygulamak ve anlamaktan gegtigini ifade
etmektedir.

3. BULGU VE TARTISMALAR

Calisma sahasindaki koylere baktigimizda da bu “fark” ve “cem” halinin belirgin
orneklerine rastlamaktayiz. Ornegin fark agisindan baktigimizda Alevilerin Islamiyet’in “ibadet”
boyutundan ziyade “inang ve ahlak” boyutuna 6nem verdiklerini, Islami yargilarin1 genelde
“degerler” lizerinden olusturduklarini goriiyoruz. Yani Alevilerin Hz. Ali’yi 6ne ¢ikarmalarini
inangsal bir fark olarak; namaz kilmamalarini, hacca gitmemelerini ve farkli zamanlarda orug
tutmalarini da ibadetsel bir fark olarak gormekteyiz. Yine Bilgiseven’e gore cesitli sosyal gruplar
arasindaki fark halini yaratan en 6nemli unsurlardan biri de kiiltiir faktoriidiir (Bilgiseven, 1989,
145). Kiiltiirel olarak da Alevi ve Siinni niifusu yogunluklu kdyler arasinda farklara rastlanmaktadir.
(Calisma sahasi icinde yer alan Alevi ve Siinni niifus yogunluklu kéylerde giyim tarzlari, diiglinler
ve diiglinlerde yenilen yemekler, giindelik hayat ugrasilarinin da farklilastigini gérmek miimkiindiir.

Calisma sahasindaki Aleviler ve Siinniler giindelik hayatta her ne kadar, inang, ibadet ve
kiiltiirel anlamda farkli yorumlara gitmislerse de benzerlikleri/ cem olma stiregleri oldukga fazladir.
Ornegin Siinni inancinda oldugu gibi ¢alisma sahasindaki Aleviler de Hz. Muhammed’i son
peygamber olarak gormektedirler. Hatta bu bolgede inanislarinin simgesi olan “Allah ya
Muhammet ya Ali” ciimlesini bir¢cok kisiden duymak miimkiindiir. Yine Alevi koylerde tutulan
Hizir orucu ile Siinni kdylerde tutulan siikiir orucunun ayni mantiga dayandigini, cemde okunan
dualarin, surelerin camide okunan ayet ve surelere paralellik gosterdigini belirtmek gerekir.
Dolayisiyla cem ve fark bir arada mana etrafinda biitiinlesme agisindan c¢ogu zaman birlik
olusturmaktadir. Ornegin Alevi kdyde yasayan R. A. Bu durumu sdyle agiklamaktadir: “Bu
“rahman” diyor. Sen “Allah” diyorsun. O “Hfida” diyor. O Ibrahim der. O Musa der, Davut der,
ama siire¢ bin bir inang bir. Hepsi Allah’adir. 18 bin alem yaratildi. 18 bin canli.. Mesela Aleviler
Allahtan korkmayin der. Dedigi de mantikli. Sen hayatta ¢ocuguna zalimlik eder misin? Bu giizel
esinden cocugun dogarsa zalimlik edermisin? Hatta yanlis yapsa ona sahip ¢ikarsin. Kimden
korkarsin biliyor musun? Nefsinden korkacaksin. Zalimden korkacaksin. Thanetten korkacaksin.
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Zina yapandan korkacaksin. Kendisi de sdyliiyor. bana el agin, dua edin tdvbenizi, duaniz1 kabul
edeyim.» (R.A., Erkek, 55, Yogunaga¢ Koyii, Coribori Tiirbesi, 16.08.2018)

Bu konuda benzer yaklagimi ifade eden ve Siinni kdyde yasayan S.K. ise “ “Allah hepimizin
Allah’1dir. Hepimiz aym1 Allah’a, ayn1 peygambere inaniyoruz. Siinni, Alevi diye ayirim yapmak
dogru mu?” (S.K. Erkek, 40, Tekardig Koyii, 23.03.2018) seklindeki agiklamasi ile R.A.’nin
aciklamasina paralel bir izlek olusturmaktadir. Alevi ve Siinni kdylerde bu konudaki sdylemleri
yasam bicimi ve ibadet ritiiellerinin farklilagmasina bagli olarak ifade eden M.A. “inang bicimimiz
farkli ama glizergahimiz bir” (M.A.. Erkek, 45, Cayirgili Koyi, Koy meydani, 9.08.2018)
diyerek de Bilgiseven’in ifadesiyle farklara ragmen, 6zdeki, cem edici (birlestirici) ruhun nasil
yapilandirildigin1 gosteren Ornektir. Dolayisiyla Alevi ve Siinni kdylerde tevhid konusunda kesin
bir birlikten bahsetmek miimkiindiir. Bunun disinda tiirbelerin birlikte kullanilmasi, kurbanin
kesilip maddi durumu kétii olanlara bu etin dagitilmasi, darda kalanlar i¢in adak adanmasi, sevingte,
dileklerinin kabul oldugunu diistinmede lokma dagitilmasi ¢alisma sahasinda yer alan Alevilerin ve
Stinnilerin ortak ritiielleri olarak siralanabilir.

4. SONUC

Sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve dini esaslara dayali bir dayanisma ag1 insa eden calisma
Karakogan’daki Siinni ve Alevi koyler; bu dayanmisma agmi pekistirerek gilinlimiize kadar
getirmiglerdir. Bu etkilesim ve gelisim, hem farkli inanca, farkli etnik kdkene sahip kisilerin bir
arada olmasin1 hem de din ile olagelen kadim baglartyla birlikte ortak yasamin olusmasi adina bir
gbriiniim olusturmustur. Bu goriiniimii Amiran Kurtkan Bilgiseven’in cem ve fark ve sosyal
biitiinlesme kavramlari {izerinden okumak miimkiindiir. Calisma sonucunda bu kdylerin birbirlerini
yeterince tanimayip, bilgi sahibi olmadiklari, birbirlerine 6n yargili yaklastiklar1 ve empati kurmada
yetersiz kaldiklar1 zamanlarda da farkin arttigi sOylenebilir. Fakat bir araya gelip dayanigma
sergilediklerinde, 6n yargilarin ortadan kalkti§i cem ve farkin ortak bir tevhide evrildigi ve bu
sayede sosyal biitiinlesme sagladiklar1 goriilmektedir.
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