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OZET

Tarim etigi yayn serilerinin amaci, endiistriyel tarimda tartigmalara konu olan uygulamalar: etik yonden sorgulamaktir. Tarim,
gevre ilizerinde canlilar1 kendisine konu edinen bir faaliyettir. Temel amaci, insanlarin yasamsal faaliyetlerini siirdiirebilmeleri
icin gida ihtiyaglarimin karsilanmasidir. Insanlik yaklasik 10 000 yil 6nce tarim devrimini gergeklestirerek toplum hayatina
gegmistir. Ancak tarim devriminden gliniimiize tarimsal uygulamalar 6nemli derecede boyut degistirmistir. Sanayi devrimi
sonrasinda endiistriyel tarim uygulamalar1 baglamistir. Endiistriyel tarimda; tarim kimyasallari, 1slah ve genetik ¢alismalari ve
teknik hayvancilik uygulamalari etik tartigmalara konu edilmektedir. Tarim konusunda gergeklestirilecek etik tartigmalarin genel
etik sorgulamalarin yaninda gevre ve biyoetik eksenlerde de gerceklestirilmesi gerekmektedir.

Bu calismada organik tarim alaninda c¢alisan bir akademisyenin goriisler dogrultusunda bir etik sorgulama yapilmasi
hedeflenmistir. Caligmada bir akademisyenin gorlislerinin sunulmasinin o6tesinde, bu goriislerden yola cikarak etik bir
tartismanin olusturulmasi amaglanmustir.

Bu calisma Akdeniz Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Boliimiinde hazirlanan “Tarimda Etigin Yeri” baslikli doktora
caligmasi kapsaminda iiretilmistir.

Anahtar Kelimeler: Etik, tarim etigi, endiistriyel tarim

ABSTRACT

The aim of the publication series of agricultural ethics is to inguiry ethical practices in industrial agriculture. Agriculture is an
activity that acquires living things on the environment. Its main purpose is to meet the food needs of people in order to continue
their vital activities. Humanity started the life of society by carrying out the agricultural revolution about 10 000 years ago.
However, since the agricultural revolution, agricultural practices have changed considerably. After the industrial revolution,
industrial agricultural practices started. In industrial agriculture; agricultural chemicals, breeding and genetic studies and
technical animal husbandry practices are the subject of ethical discussions. Ethical debates on agriculture should be carried out
on environmental and bioethical axes as well as general ethical inquiries.

In this study, it is aimed to conduct an ethical inquiry in line with the opinions of an academician working in the field of organic
agriculture. In this study, beyond the presentation of the views of an academician, it is aimed to form an ethical discussion based
on these views.

This study was produced within the scope of the PhD study titled “The Place of Ethics in Agriculture” prepared in the Philosophy
Department of the Faculty of Letters at Akdeniz University.

Keywords: Ethics, agricultural ethics, industrial agriculture.
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1. GIRIS

Etik, kelime kokeni olarak eski Yunanca’dan gelmektedir ve “karakter” anlamina gelmektedir. Etik
kelimesinin eski Yunanca’da karsilig1 “ethos” tur. Etik kavrami Latince’de; aliskanlik ve davranis
anlamindaki “morality” kelimesine karsilik gelmektedir. Arapg¢a’da “Hulk” kelimesi bu kavrami
karsilarken Tiirk¢e’de Arapga kelimeden tliretilmis ahlak kelimesi kullanilmaktadir (Tas vd., 2005).
Etik, felsefede ayr1 bir disiplindir ve yukaridaki tanimlamalarin disinda ahlak iizerine diistinmek
olarak tanimlanmaktadir. Ahlak kurallar igerirken etik, ahlak iizerine diisiinen ve ahlak iireten bir
disiplin olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ahlak felsefesi kapsaminda sistematik sorgulamaya antik ¢agda ilk olarak Sokrates’te rastlamaktayiz.
Sokrates (M.O. 469-399) kendi ironik ydntemiyle ahlak sorununu ele almistir. Sokrates dncesinde
Homeros (M.O. 750-700) ve Hesiodos (M.O. 8.yy) da ahlak konusunda yargilarda bulunmuslardir.
Ancak Homeros ve Hesiodos’un ahlak konusundaki diistinceleri biiyiik oranda dini temellere
dayanmaktadir. Antik yunan felsefecileri Herakleitos (M.O. 460-370) ve Demokritos’ta (M.0.460-
370) yazdiklar1 fragmantlarda ahlak konusuna deginmislerdir (Arat, 1979:3). Demokritos, ahlaksal
olanin 6zerkligini ilk ortaya koyan diisliniir oldugu icin kendisinden sonraki tiim Yunan ahlak
felsefesini etkilemisgtir. Ruhun iyi durumda olusu (euthymia) ve mutluluk (eudaimonia),
Demokritos’la baslayarak tiim Yunan etiginin omurgasini olusturmaya baslamistir. Thales, nasil
felsefenin kurucusu olarak kabul ediliyorsa, Demokritos’ta eudaimonizmin kurucusu olarak kabul
edilebilir (Arat, 1979).

Antik Yunanda ahlak felsefesinin baglangi¢c kavrami “Eudaimonia” olarak goriilebilir. Bu kavrama
ilk olarak Demokritos’ta (M.0.460-370) rastlamaktayiz.

Etik, insanlarin toplumsal iligkilerinin temelini olusturan ve toplumsal yasami diizenleyen degerleri,
normlari, kurallari, dogru-yanlis ya da iyi-kotii gibi, ahlaksal acidan arastiran bir felsefe disiplinidir
(Aydin, 2010). Etik, toplumsal ve is yasaminda hangi davranig ve kararlarin evrensel deger ve
oOl¢iitlere aykir1 oldugunu tartisarak yasamimizi diizenleyen temel ahlak yasalarinin olusturulmasi ve
giincellenmesi i¢in gerekli bilimsel ve felsefi tartisma zemini olusturur.

Etik ve ahlak kavramlar1 giinliik dilde birbirlerine karigsmaktadir. Bazen birbirlerinin yerine de
kullanildig1 olmaktadir. Ahlak bireysel, grupsal ve toplumsal diizeyde bir fenomen iken, etik bu
fenomeni ele alan ahlak goriislerini, 6gretileri irdeleyip siniflandiran, farklarimi ortaya koyan ve
gerektiginde elestiren bir felsefe disiplinidir. Nikolai Hartman bu ayrimi; “Ahlaklarin ¢ogunluguna
kars1 etik tek dir” soziiyle ifade etmektedir (Ozlem, 2004).

Etigin farkli tiirleri bulunmaktadir. Bunlar; betimleyici, normatif ve metaetiktir. Betimleyici etik
bilimsel olgusal bir tavrin ahlak alaninda uygulanmasidir. Burada felsefeci gozlemci ve tanimlayict
pozisyonundadir. Normatif etik neyin iyi neyin kotii oldugunu belirlemeyi hedefler. Metaetik ise etik
aragtirmanin ve etik diisiiniisiin sonuncu diizeyidir. Metaetik diislince ahlak felsefesinde analitik veya
elestirel tavir olarak ¢agdas yaklasimi ifade etmektedir (Cevizci, 2002). Etik teorileri tig ayr1 eksende
sekillenmistir. Deontolojik etik, ahlaki yiikiimliiliikler ekseninde yaklasmaktadir. Odev ahlak1 olarak
da degerlendirilen bu yaklasimda, sonu¢ degil eylemin olmasi gereken yoniiyle degerlendirilmesi
onceliklidir. Etik degerlendirmelerde dini referans alan anlayis teolojik etik olarak adlandirilmaktadir
ve bu yaklagim deontolojik bir kuram olarak kabul edilmektedir. Diger yaklasim ise teleolojik etik
kuramidir. Bu kuramda eylemin ahlaki degeri sonuclaria baglidir. Aksiyolojik etik de teleolojik etige
benzer bir yaklasim igerisindedir. Ancak ondan farkli olarak karakter 6zellikleri ve eylemlerin sadece
sonuca gotiiren bir arag olarak degerlendirilmedigi, asli bir degere sahip olduklarini temel almaktadir.

Cevre etigi, insan ve gevre iliskilerine etik yaklasimlar gelistirmeye ve buradan evrensel ahlaki
ilkeleri temellendirmeye ¢alisan bir alandir. Cevre etigi kuramlar1 3 ana temelde incelenmektedir.
Bunlar; insan Merkezci (Antroposentrik), Canli Merkezci (Biosentrik) ve Cevre Merkezci
(Ekosentrik) olarak adlandirilmaktadir. Insan Merkezci (Antroposentrik) yaklasim Protogoras’in
“insan her seyin Olgiisiidlir” soziinlin ruhunda yatan diisiinceyle yaklasmakta ve insan1 doganin
efendisi olarak gormektedir (Keles ve Ertan, 2002). Bu yaklasimda Onemli olan insanlarin
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gereksinimleridir. Canli Merkezci (Biosentrik) yaklasim, insan merkezli yaklasima tepki olarak diger
canl1 varliklarinda degerli olduklari diisiincesiyle ortaya ¢ikmistir. Canli Merkezci (Biosentrik) etigin
onciisii Aldo Leopold’un “Yeryiizii Etigi” yaklasimi biosentrik etigi temellendirmistir (Wilkinson,
2002). Cevre merkezli (Ekosentrik) yaklasim, canli merkezli yaklasima benzer bir tavir igerisindedir,
ancak ondan farkli olarak biyotik ve abiyotik unsurlarin birbirleri {izerinde tahakkiim elde etmesine
kars1 ¢ikar (Karakog, 2004). Cevre etigi kuramlari igerisinde son yillarda ekofemizim yaklagimi da
gelismeye baslamistir. Ekofemizim, c¢evre sorunlarinin koékeninde canlilar1 hiyerarsik olarak
siiflandiran erkek egemen toplum yapisini gérmektedir. Ekofeminizme gore erkek egemen toplum
yapisi canlilart siniflandirirken insan merkezci yaklagsmakta ancak insanlar1 da kadin ve erkek olarak
ayirarak erkegi kadindan iistiin gérmektedir. Bu nedenle kadinlarin toplumdaki sorunlariyla ¢evre
sorunlar1 arasinda bir bag bulundugunu iddia ederek, bu sorunlarin birlikte c¢oziilebilecegine
savunmaktadir (Cobanoglu ve Egemen, 2003).

Tarim etigi yayin serilerinin hedefi, endiistrilesen tarim uygulamalari igerisinde etik tartismalara konu
olan uygulamalar farkli yonleriyle inceleyerek felsefi bir sorgulamaya tabii tutmaktir. Bu kapsamda
tarim etigi yayin serilerinin birinci yayini organik tarim alaninda 6zel sektér deneyimi de olan bir
akademisyenin etik tutumu, ¢evre etigi yaklagimi ve tarim etigi alanindaki goriislerinin analizi {izerine
gerceklestirilmistir. Tarim etigi yayin serisine organik tarim konusunda ¢alisan bir akademisyenin
gorlisleriyle baslanilmasinin nedeni, giiniimiizde toplum igerisindeki 6nemli bir kitlenin endiistriyel
tarim uygulamalarina alternatif olarak organik tarim uygulamalarina isaret etmesidir.

Tarim etigi yayin serilerinin amact; ilgili ¢alisma kapsaminda bir katilimciyla roportaj yapip sadece
gorlislerinin  analizini yapmak degildir. Asil amag; konuyla ilgili bir paydasin goriisleri
dogrultusunda, tarim konusunda akademi diinyasinda ve toplumda tartismalara konu olan
uygulamalar1 kuramsal ve pratik yonleriyle aydinlatmak ve etik bir sorgulamaya tabii tutmaktir.

Glinlimiizden yaklasik 10 000 yil 6nce insanlik tarim devrimini gergeklestirerek, avci-toplayici
diizenden ¢ikmis ve toplum yasamina ge¢mistir. insanligin bu devrimi yapmasi, avci toplayici
donemde gergeklestirdigi doga gozlemlerinin ve diger canlilara gore daha iistiin bir zeka yapisina
sahip olmasinin sonucudur. Insanin doga anlamada kullandig1 neden-sonug bag1, doganin dongiilerini
anlamasina ve g¢evresindeki degisimleri anlamlandirabilmesine neden olmustur. Bu bakis agisiyla
bitkilerin nasil yetistirilebilecegini kesfeden insan hayvanlari da evcillestirmeyi basarmistir. Bu
andan itibaren hizla toplum diizenine gecen insan, tarimsal igbdliimiine bagli sosyolojik kurumlari
olusturmustur. Ilk tarim imparatorluklariyla gelisen insan topluluklari, sanayi devrimi sonrasinda
doga {lizerindeki egemenligini arttirmistir. Sanayi devrimine kadar doganin kurallar1 igerisinde
gergeklestirilen liretim, tarim kimyasallari, genetik ¢alismalar ve makinelesmeyle birlikte farkli bir
boyuta girmistir. Insan tarim yaparken doganin kurallarina uymak yerine kendi kurallarin1 dogaya
dayatmaya baglamistir. Giinlimiizde olumsuz etkileri daha yakindan hissedilen bu yaklagim aslinda
insan merkezci ¢evre anlayisinin bir sonucudur. Elbette bilim ve teknoloji, endiistriyel tarimin neden
oldugu olumsuzluklar1 giderme alaninda bilgi ve teknoloji iiretmeye c¢aligmaktadir. Fakat bu
caligmalar semptomlarin tedavisinin ilerisine ge¢cememektedir. Cevre iizerinde verilen hasarlarin
neden oldugu semptomlar hizlar artmakta ve etki seviyelerini yiikseltmektedirler. Bu nedenle
oncelikle insan-cevre iliskilerinin yeniden konumlandirilacagi ve sonucunda bir zihniyet ve eksen
degisikligini doguracak etik bir sorgulamanin yapilmasi gerekmektedir.

2. MATERYAL VE YONTEM

Calisma kapsaminda yar1 yapilandirilmig goriismek teknigi uygulanmistir. Bu teknik; goriisme
yapilacak katilimci belirlendikten sonra, katilimciyla gergeklestirilecek goriismede yoneltilecek
sorularin genel hatlartyla belirlendigi fakat belirlenen konular diginda sorularinda yonelttigi bir
sosyolojik arastirma yontemidir (Yildirim ve Simsek, 2008). Katilimciya 6nceden yapilandiriimis
sorular sorulurken; bazi konuslardaki goriislerin netlestirilmesi, katilimcinin kendi igerisinde
celigkiye distiigii anlarda bu ¢eliskinin asilmasi, katilimcinin uzmanlik alanina goére aydinlatici
bilgiler sunabilmesi ve uygulayicinin goriisme seyrine gore gerekli gordiigli alanlarda da sorular
yoneltilmektedir.
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Yayin kapsaminda organik tarim alaninda c¢alisan bir akademisyen ile yar1 yapilandirilmis goriisme
gerceklestirilmistir. Katilimcinin kimlik bilgileri sakt:1 tutulmak sartiyla, sadece goriisme i¢in anlamli
olan nitelikleri belirtilmistir (Cizelge 1).

Cizelge 1. Katilimcinin nitelikleri

Katilime1 Kodu Organik Tarimci

Katilimcinin cinsiyeti Erkek

Katilimcinin nitelikleri | » Katilimer iilkemizde bir devlet {iniversitesinde organik tarim konusunda dersler
vermektedir

» Organik tarim konusunda akademik yayin ve proje faaliyetlerinde bulunmaktadir.

» Katilimcer iiniversite akademisyenligi oncesinde, organik tarim firmasinda 6zel sektor
tecriibesine sahiptir.

Gorlisme Tarihi 02/04/2019

Calisma kapsaminda katilimciya uygulanmak tizere toplam 57 yar1 yapilandirilmis gériisme sorusu
hazirlanmistir. Ayrica kullanilan yontemin karakterine uygun olarak, gériisme sirasinda farkli sorular
da yoneltilmistir. Calisma kapsaminda kullanilan yar1 yapilandirilmis goriisme sorular1 Cizelge 2°de
gosterilmistir. Hazirlanan goriisme taslagi; etik tutum, ¢evreye bakis agist ve ¢evre etigi tutumu,
ekofemizim, tarim etigi, hayvan refah1 ve degerler ile aligveris tercihleri arasindaki iligkileri

belirleyecek nitelikteki sorulardan olugsmaktadir.
Cizelge 2. Katilimciya yonetilen sorular.

Soru Katihmciya yoneltilen soru
Numarasi
1 Bir eylemin ahlaki degerini belirleyen nedir?
2 Size gore bir eylemi ahlaki yonden degerlendirirken o eylemi yapan kisinin niyeti mi dnemlidir? Yani

bir eylem degerlendirilirken sonucuna degil, evrensel ahlaki 6deve uygun davranilip davranilmadigina
mi1 bakilmalidir? Yoksa davranigin sonucu mu 6ncelikli olarak degerlendirilmelidir?

Bir eylemin ahlaki yonden degerlendirilmesinde dini inanglarin yeri ve 6nemi ne olmalidir?

4 Simdi bir hayali bir olay1 anlatip sizden bu durum karsisinda nasil hareket edeceginiz konusunda bilgi
isteyecegim. Ornegin kapiniza bir kadin ve bir gocuk gelip evinize siginmak istediler, belli ki ¢cok
korkmuslar. Siz onlar1 evinize aldiktan sonra eli silahli bir adam kapiy1 ¢alip 6fkeli bir sekilde o kadin
ve ¢cocugun yerini sordugunda, nasil cevap verirsiniz? Dogruyu sdyleyip evdeler mi dersiniz yoksa
onlari korumak i¢in yalan séyleyip evde yoklar mi dersiniz?

w

5 Bir insanin eylemlerini ahlaki yonden sorgularken sadece o eylemin sonucu veya niyetine degil, kisinin
yasam siirecine ve karakterine gore biitiinsel bir degerlendirme yapmak mi gerekir?

6 Hayatin temel amact mutluluga ulasmak m1 olmalidir?

7 Insan kendisini mutlu ve huzurlu kilacak hazlarin pesinde kosarak etik bir yasama ulasabilir?

8 Bu hazlar sizce kisa siireli para, sohret ve cinsellik vs. mi olmali yoksa bilgelik, ahlaklilik, dogaya
uygun yasamak gibi uzun siireli mi olmali?

9 Cevrenin sizin aginizdan dnemi nedir?

10 Insan cevreyi neden korumalidir?

11 Insanlar gevreyi, ona verilen zarar bir sekilde insanlar etkileyecegi icin mi korumalidir? Yoksa ¢evreyi
korumak evrensel ahlaki bir 6dev midir?

12 Insanlar inanglar1 ¢evreyi korumay1 emrettigi icin mi cevreyi korumalidir?

13 Diinyadaki her seyin insanlar icin mi var oldugunu diisiiniiyorsunuz?

14 Insan-cevre iliskilerinde merkeze bir veya birden fazla unsuru koymamiz gerektiginde sizce merkezde

ne olmali? insan m1? Biitiin canlilar m1? Sicakkanli canlilar m1? Memeli canlilar mi1? Karada yasayan
canlilar m1? Yoksa canli cansiz biitiin unsurlar m1?
15 Dini inanigimizla ¢evre konusunda kendi etik ilkeleriniz ve ahlaki yargilarmiz arasinda bir ¢eligki

olusursa hangisine uygun hareket edersiniz?

16 Insanlar kendi ¢ikarlar1 igin gevre iizerinde degisiklikler yapma hakkina sahip midir?

17 Insanlar ve diger canlilar arasinda varolussal bir bag oldugunu diisiiniiyor musunuz?

18 Degeri, insan degeri olarak gérmek tiirsel acidan 1rk¢1 bir yaklasim midir?

19 Cevre ahlakin kapsami igerisinde midir?

20 Cevre sorunlarinin kdkeninde neyin oldugunu diisiiniiyorsunuz?

21 Cevre sorunlarinin nasil ¢dziilebilecegini diisiiniiyorsunuz?

22 Kadinlarin ¢evre konusunda erkeklere gore daha duyarli davrandiklarini diisiiniiyor musunuz?
23 Kadin sorunlariyla ¢evre sorunlari arasinda size gore bir iliski var mi1?

24 Giiniimiizde uygulanan konvansiyonel tarim yontemleri hakkindaki diisiinceleriniz nelerdir?
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25 Tarimsal iiretimde ahlaki ilkeler olmasi gerektigini diisiiniiyor musunuz? Diisiiniiyorsaniz bunlar neler
olmali?

26 Tarim insanin dogaya bir miidahalesidir, insanin boyle bir hakki var midir? Varsa bunun sinir1 nereye
kadar olmahdir?

27 Tarimsal uygulamalarin ahlaki degerlendirilmesi yapilirken, uygulamanin sonucuna m1 bakilmali yoksa
evrensel ahlaki 6deve uygunluk gibi ¢ikis noktalart veya niyete mi bakilmali?

28 Tarimda kullanilan kimyasallar hakkinda ne diisiiniiyorsunuz? Hig¢ kullanilmamali m1? Uygun dozlarda
ve prosediiriine uygun mu kullanilmali?

29 Sizce diinyada tarim sektdriinii kiiresel sirketler mi yonetip yonlendiriyorlar?

30 Kiiresel tarim sirketlerinin amaglari ne olabilir?

31 Size gore giiniimiizde diinyada tarimsal uygulamalarda referans alinan tarimsal kuruluglar (FAO, Bazi
Universiteler ve Tarim Ajanslar1 Gibi) kiiresel sirketlerin etkisinde kalip yaniltici bilgiler veriyor
olabilirler mi?

32 Bu sirketlerin daha fazla para kazanmak ve tarimsal iiretimi ele gecirerek yonetmek adina, insan ve
¢evre sagligini goz ardi ederek, insanlarin beslenme aliskanliklarini degistirdigini diisiiniiyor musunuz?

33 Sizce tarim sektorii kiiresel sirketlerin olusturdugu bu agmazdan nasil kurtulabilir?

34 Dogayla dost bir tarim yapilabilir mi?

35 Dogayla dost tarim yapilirsa tarimsal verimlilik azalir ve rekolte diiger bunun sonucunda insanlik aglikla
kars1 karsiya kalir diisiincesine katiliyor musunuz?

36 Tarmmsal iiretimin insan ve ¢evre sagligina olan etkilerini géz dniinde bulundurdugunuzda “lyi Tarim”
uygulamalarmin yeterli oldugunu diisiiniiyor musunuz?

37 Organik tarim hakkindaki diisiinceniz nedir?

38 Tarimsal iiretimde ahlakiligin 6l¢iitleri neler olmalidir?

39 Tarimda 1slah uygulamalar1 hakkindaki diisiinceleriniz nedir?

40 GDO (Genetigi Degistirilmis Organizma) uygulamalar1 hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?

41 GDO uygulamalaryla gelistirilen {iriinlerde daha az kimyasal kullanilacagi ve bu iiriinlerin daha saglikli
olacag1 iddias1 hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?

42 Helal tarim uygulamalar1 hakkinda ne diisliniiyorsunuz? Bir tarimsal {iriiniin helal tarim sertifikasinin
olmasi o tiretimin ahlaki yapildigina karar vermek i¢in yeterli midir?

43 Her ne sekilde ve amagla olursa olsun hayvanlarin 6ldiiriillmesine karst misiniz?

44 Vejetaryen veya vegan misiniz?

45 Hayvan haklar1 konusundaki diistinceleriniz nedir?

46 Hayvancilik sektoriinde yetistirilen hayvanlarinda sokak hayvanlari gibi haklar1 oldugunu diisiiniiyor
musunuz?

47 Hayvansal {iriinler alirken hayvan refahin1 g6z dniinde bulundurur musunuz? Ornegin Yumurta veya

tavuk iriinleri alirken; salma tavukculuk, serbest kiimes ve kafes tavukculugu gibi iiretim yontemleri
sizin i¢in onemli midir?

48 Bir reyonda hayvansal iiriin alirken biitiin besleyici 6zellikleri, rengi, kokusu tadi ayn1 olan iki tiriin
olsa, bir tanesinde {irliniinii aldiginiz hayvan mutlu yasatilmis digerinde konvansinel uygulamalara gore
yasatilmig olsa, bu sizin i¢in bir tercih nedeni olur mu?

49 Mutlu yasatilmig bu hayvana ait iiriin i¢in fazladan iicret 6der misiniz? Cevabiniz evet ise en fazla ne
kadar oranda fazla tlicret 6dersiniz?

50 Bir reyonda bitkisel veya hayvansal iiriin alirken biitiin besleyici 6zellikleri, rengi, kokusu tad1 ayni olan
iki {irlin olsa, bir tanesinde ¢evreye duyarli iiretim yapilmis, digerinde konvansiyonel liretim yapilmis
olsa, bu sizin i¢in bir tercih nedeni olur mu?

51 Cevreye duyarli iiretilmis iirinler i¢in fazladan iicret dder misiniz? Cevabiniz evet ise en fazla ne kadar
oranda fazla iicret 6dersiniz?

52 Bir reyonda bitkisel veya hayvansal iiriin alirken biitiin besleyici 6zellikleri, rengi, kokusu tad1 ayn1 olan
iki iirlin olsa, bir tanesinde insan sagligina zarar vermeyecek igerikte oldugu belirtilse, digerinde
konvansiyonel iiretim yapilmis olsa ve insan sagligina etkileri konusunda bir bilgi bulunmasa, bu sizin
i¢in bir tercih nedeni olur mu?

53 Insan saghgima zarar vermeyecek igerikte iiriinler igin fazladan iicret dder misiniz? Cevabiniz evet ise
en fazla ne kadar oranda fazla iicret 6dersiniz?

54 Hayvanlarin mutsuz oldugu bir diinyada insanlar mutlu olabilir mi?

55 Hayvanlarin mutsuzlugunun insanlara gida yoluyla gegebilecegine inaniyor musunuz?
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56 Hayvanlarin depresyona girdiklerinde salgiladiklar1 hormonlarin sindirim yoluyla insana ge¢mesi ve
insan1 da ayn1 sekilde etkileyerek depresyona siiriiklemesi riski oldugu tespit edilse, mutlu yasatilmis
hayvanlar i¢in 6deyeceginiz fazladan iicret miktarini arttirir misiniz? Cevabiniz evet ise bu oran ne
olur?

57 Goriisme konulartyla ilgili olarak eklemek istediginiz bir diigiinceniz var m1?

Calisma kapsaminda katilimcidan alinan cevaplar kullanilarak katilimeinin, kendisini yakin hissettigi
etik kuram ve gevre etigi yaklasimi belirlenmistir. Daha sonra bu kuramlar dogrultusunda vermis
oldugu bilgiler analiz edilmistir. Katilimciyla ilgili analizler tamamlandiktan sonra, katilimcidan
alman veriler dogrultusunda giiniimiizde tartismalara konu olan uygulamalar hakkinda etik bir
tartisma gerceklestirilmistir.

3. KATILIMCIYLA GERCEKLESTIRILEN GORUSMENIN ANALIZi

Organik Tarimc1 kodlu katilimce, tilkemizde organik tarim konusunda faaliyet gosteren bir boliimde
caligmaktadir. Katilimer tiniversitede faaliyetlerine baslamadan 6nce organik tarim alaninda 6zel
sektorde deneyim kazanmistir. Hem ziraat miithendisi unvanina sahip olmasi, hem de organik tarim
konusunda faaliyet gosteriyor olmasi ¢alisma agisindan kritik dneme sahiptir. Ciinkii organik tarim;
ozellikle son yillarda tarim etigi tartismalarinda, endiistriyel tarim uygulamalarinda elestirilere konu
olan baz1 yontemlerin kullanilmadigi alternatif bir tarim sistemi olarak sunulmaktadir.

Organik Tarimci, etik yaklasimi belirleme amaciyla sorulan sorularda oncelikle teleolojik bir
yaklasim sergilerken, sonradan bir eylemin degerlendirmesinde net bir sekilde sonug degil niyet veya
cikis noktas1 onemlidir diyerek deontolojik bir bakis agisina sahip oldugunu ifade etmistir. Daha sonra
dini inancinin ahlaki degerlendirmede agir bastigini1 ifade ederek, deontolojik ve teolojik bir etik
yaklagima sahip oldugunu géstermistir. Fakat dordiincii soruda kendisine yoneltilen 6rnek karsisinda
sonu¢ odakli teleolojik bir yaklagim sergilemistir. Bu durum katilimcinin her ne kadar deontolojik-
teolojik bir bakis acisini benimsese de, bir canlinin yasami s6z konusun oldugunda teleolojik etik
yaklagimina uygun davraniglar1 da tercih edebilecegini gostermistir. Katilimct bu ¢elisik durumu,
besinci soruda aksiyolojik bir yaklasimi ifade eden cevap vererek ¢ozmeye calismistir. Sorulan
sorulara verilen cevaplar genel olarak degerlendirildiginde katilimcinin aksiyolojik ve teolojik bir
etik yaklasimi benimsedigi ortaya ¢ikmaktadir.

Katilimcr goriigmede hayatin temel amacinin mutluluk oldugunu, insanin kendisini taniyarak ve
hayatin1 dogru yonlendirerek mutluluga ulasabilecegini ve insan1 mutlu edecek hazlarin para, sohret
ve cinsellik gibi kisa siireli hazlar degil, tiim yasama yayilmis uzun siireli mutluluk veren hazlar
olmas1 gerektigini ifade etmistir. Bu kapsamda etik yaklasiminin eudaimonist ve uzun siireli hazlar
temel alan yapida goriilmektedir.

Katilimcinin ¢gevre konusundaki goriisleri degerlendirildiginde; ¢cevreye onem verdigi, cevreye dnem
vermesinin temel nedeni olarak; ¢cevreye verilen zararin, insanlarin yasamina olumsuz etkileri olacagi
diisiincesinin oldugu goriilmektedir. Bu kapsamda ¢evre konusundaki yaklagiminin teleolojik oldugu
goriilmiistiir. Ancak goriislerini biraz daha netlestirici bir soru soruldugunda ¢evreye verilen zararin
insanlara degil tiim canlilara zarar verecegini ifade ederek “canli merkezli” bir ¢evre etigi yaklagimina
yakin oldugunu gdstermistir, on dordiincii soruya verdigi cevapta canli ve cansiz unsurlarin merkezde
oldugu “cevre merkezli” bir etik anlayisina uyan diislinceler ifade etmistir. Ancak on dordiincii
sorudan sonra goriislerini derinlestirmek icin sorulan sorularda, insani diger canlilardan {istiin
gordiigiinii net bir sekilde agiklamistir. Bu durum; her ne kadar canli veya ¢evre merkezli bakmaya
caligsa da, insan1 dogada hiyerarsik olarak diger canlilardan iistiin goren bir diisiinceye sahip
oldugunu gostermistir. Katilimc1 on besinci soruya verdigi cevaplarda g¢evreye bakis acisinda
teolojinin biiylik bir etkisi oldugunu; “Dini acidan yasaklanmigsa dini kurallara uyarim. Sonugta
Allah’1mn bir hesab1 vardir dogru olan odur” ifadesiyle net bir sekilde dile getirmistir.
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Katilimci ¢evreyi ahlakin kapsami icerisinde gérmektedir, ¢evre sorunlarinin ¢éziimii i¢in insanlarin
cevreye cikar eksenli bakis agilarini degistirmeleri gerektigini sOylemistir. Bu noktada insanlarin
kendilerini doganin efendisi olarak goérmelerinin ¢evre sorunlarinin temelini olusturdugunu
sOylemistir. Bu diislince onceki sorularda insani1 ¢evrenin diger unsurlarindan iistiin gormesiyle
celisik bir yap1 olusturmaktadir. Aslinda bu durum toplumda yaygin olan bir ¢eliski tiiriidiir. Bu
celigkiler insanlarin ¢evre sorunlarinin kaynagi, ¢evre ve insan iligkileri ve ¢evre etigi konularinda
yeterli arastirma yapmamalari, sadece glincel sorunlara yonelmeleri ve yeteri kadar akil yiiritmelerde
bulunmamalarindan kaynaklanmaktadir.

Katilimct; 6nce insanin ¢evre tizerinde degisiklikler yapma hakkina sahip olmadigini ifade etmis fakat
kendisine tarim 6rnegi hatirlatilinca, insanin yasamasi igin tarim yapmasi gerektigini ve insanin bu
nedenle cevre iizerinde degisiklikler yapabilecegini sdylemistir. Katilimcinin on alt1 ve on sekizinci
sorulara vermis oldugu yanitlar derin ekolojik diisiinceye mesafeli oldugunu gostermektedir.

Katilimc1 kadinlarin ¢evre konusunda erkeklerden daha duyarli olduklarini diisiinmekte ve ¢ok net
olmasa da kadin sorunlariyla ¢evre sorunlar1 arasinda bir iligkinin olabilecegini diisiinmektedir. Bu
kapsamda ekofeminist diislinceye yakin bir goriis bildirmistir.

Katilimcinin goériismede 6zellikle nceden yapilandirilmamaig sorulara verdigi cevaplardan ¢evre etigi
yaklagiminin; teleolojik, insan merkezli ve teolojik etkiler altinda oldugu goriilmiistiir.

Organik Tarimci, yaklasik 19 yildir ziraat mithendisi unvanina sahip katilimer olarak; endiistriyel
tarim yoOntemlerinin kiiresel firmalarin tamamen ¢ikar amaciyla olusturduklari ve toplumlara
dayattiklar1 bir sistemin pargasi olarak gordiiglinii ifade etmistir. Tarimsal iiretimde bulunmasi
gereken ahlaki ilkeleri; dogayla uyumlu tarim yapmak ve kullanilan kimyasallarin dozlar1 ile bunlarin
kullanilmasini 6nleyici tedbirlerin uygulanmasi ekseninde goérmektedir. Katilimciya gore insanlar
tarim yaparak dogaya miidahale edebilirler fakat bunun 6l¢iisii onu tamamen yok etmemek ve verilen
zarar1 onaricl Onlemlerin alinmasi olmalidir. Katilimer yirmi yedinci soruya verdigi cevapta, tarim
etiginde temel yaklasiminin sonu¢ odakli yani teleolojik oldugunu ifade etmistir. Katilimei tarimda
kullanilan kimyasallar1 insanlarin a¢ gozliiliigline baglamistir ve geleneksel yontemlerle de tarimin
yapilmasinin miimkiin oldugunu ifade etmistir. Katilimc1 kiiresel sirketlerin daha fazla para
kazanmak ve diinyay1 yonetmek icin, insan ve cevre saglhigim géz ardi ederek, GDO ve diger
uygulamalar ¢ikarttiklarini ve tarimsal {iretimde referans alinan kiiresel kuruluglarin bu sirketlerin
etkisinde kalarak toplumlar1 yaniltici bilgiler verdiklerine inandigimi sdylemistir. Tarimin bu
agmazdan ¢ikisinin politikacilarin - gelistirecegi uygulamalar ile ciftgileri yonlendirmesiyle
gerceklesebilecegini ifade etmistir. Bu kapsamda katilimer “Yerelde ne varsa onu tiret” yaklagimini
onermistir. Onerdigi yaklasimi, insanlarin yasadiklari bolgenin ekosistemine uyum saglamis iiriinleri
iiretmesi ve disaridan farkli bir iiriin almamas1 veya liretmemesi olarak tanimlamistir.

Organik Tarimci kodlu katilimcer dogayla dost bir tarim uygulamasinin miimkiin oldugunu, bdyle bir
uygulamayla tarimsal rekoltenin risk altina girecegi ve a¢liin artacagi iddiasina katilmadigini, asil
sorunun {iretim miktar1 degil iiretilen {iriinlerin adil dagilmamasi oldugunu sdylemistir. Katilimei “Iyi
Tarim” uygulamalarin1 géz boyama olarak tanimlamis ve daha az ila¢ kullanildig iddia edilmesine
ragmen pratikte bOyle olduguna inanmadigini ifade etmistir. Katilimer; “Organik Tarim”
uygulamalarinin ¢ok dogru bir amaca hizmet ettigi ve yontem olarak olumlu gordiigiinii sdylerken,
yonetmelikte yer alan kurallarin uygulanabilirli§ine inanmadigini ve uygulanmadigini diisiindiigiinii
ifade etmistir. Organik Tarimci kodlu Katilimcinin organik tarim alaninda 6zel sektor tecriibesinin
bulundugu ve “Organik Tarim” alaninda egitim veren bir programda akademisyen olarak c¢alistigi
g6z oniinde bulunduruldugunda bu alanda vermis oldugu cevaplar diisiindiiriictidiir.

Katilimer tarimda ahlakiligin  6lgiitlerini, tarimsal {retimle ugrasan insanlarin emeklerinin
karsiliklarinin almasi ve kiigiik lireticinin korunmasi ekseninde ifade etmistir. Katilimer bitkisel ve
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hayvansal iiretimde 1slah uygulamalarinin gerekli ve yapilmasi gerektigini diisiinmektedir. Ancak
GDO uygulamalarimin  sonuglar1 insanlar1 etkileyebilecegi i¢in yapilmamasi gerektigini
diisiinmektedir. Bu degerlendirmesi, ¢cevre etigi yaklasiminda gosterdigi; sonug odakl “teleolojik” ve
“insan merkezli” ¢evre etigi yaklagimiyla uyumlu goriilmektedir.

Katilimei, helal tarim uygulamalarmin ve helal tarim sertifikasi ile tarimsal iretimin ahlakiligi
arasinda bir bag gormemektedir. Helal tarim sertifikasinin ticari kaygiyla alindigini ve amacinin
“Belirli bir kitleye satis yapabilmek i¢in yapilan bir uygulama” olduguna inandigini ifade etmistir.
Katilimeimin gevre etigi konusunda teolojik bir yaklasim sergiledigi diisiiniildiigiinde, Helal tarim
uygulamalarini dini gereklilikler ile ilgili gormedigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Katilimcr hayvan oldiirmeye karst olmadigini, vejetaryen veya vegan olmadigini ifade etmistir.
Hayvan haklar1 konusunda 6zellikle kiimes ve ahirlarda yetistirilen hayvanlara ticari bir meta gibi
bakilmamas1 gerektigini, duygudashk kurulmasi gerektigini ve maalesef bu hayvanlara iskence
yapildigini diisiindiigiinii ifade etmistir.

Katilimer iiriin alirken hayvan refahin1 g6z 6niinde bulundurdugunu ifade etmistir. Ancak burada
verdigi cevapta hayvanlarin yasadiklar1 kotii muameleden degil ¢cocuklarina dogal iiriinler yedirmeyi
tercih ettigi icin boyle yaklastigini sdylemistir.

Katilimc bir reyonda ayni 6zelliklerde olan iki {iriinii tercih ederken, mutlu bir yasam siirdiirtiilmiis
iriin i¢in %20 fazladan bedel ddeyecegini ifade etmistir. Bu oran ¢evreye duyarl tiretilmis tirlinler
icinde %20 seviyesinde olmustur. Ancak iriin igeriginde insan saghigini olumsuz etkileyecek
etmenlerin bulunma ihtimali olan endiistriyel tarim iiriiniine karsi, bu risklerin olmayacagi {iriine %50
fazladan bedel 6deyebilecegini ifade etmistir.

Katilimci, hayvanlar mutsuz yasasa da insanlarin mutlu olabilecegini diisiinmektedir. Katilimciya
mutsuz hayvanlarin viicutlarinda olusan hormonlarin insanlar iizerinde de ayni etkileri yaratabilecegi
varsayimi aktarilmig, mutsuzluk veya depresyonun hayvansal {iriinler yoluyla insanlara da
gecebilecegi bilgisi verilmistir. Bu durumda hayvan refahi saglanmis iirlinler i¢in verecegi %20
fazladan bedeli giincellemek isteyip istemedigi sorulmustur. Katilimer bu rakami %50 seviyesine
gilincellemistir. Katilimcinin ¢evre ve tarim etigi konusunda insan merkezli yaklasmasi ve sonug
odaklt olan yaklasimi bu giincellemeyle birlikte diisiiniildiiglinde bir uyumun oldugu ortaya
cikmaktadir. Katilimci, her ne kadar hayvan refahina ve ¢evre sagligina 6nem verse de, konu kendi
yasamini etkilediginde verecegi reaksiyonun daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

4. KATILIMCININ GORUS VE TUTUMLARI DOGRULTUSUNDA ENDUSTRIYEL
TARIM UYGULAMALARI KONUSUNDA ETiK SORGULAMA

Etik konusundaki tartismalar, antik Yunan’dan giiniimiize farkli eksenlerde ve farkli goriislerde
gergeklestirilmistir. Antik Yunan’da eudaimonia ekseninde baslayan bu tartismalarda ¢ikis noktasi
insanin mutlulugu olmustur. Fakat insanin mutlulugunun ne oldugu ve insan1 ger¢ekten mutlu edecek
hazlarin nitelikleri konusunda farkli goriisler ortaya atilmistir. Kimi filozoflar i¢in insanin gercek
mutlulugu 6liim aninda kendi ge¢misini diisiindiiglinde vicdani rahat ve huzurlu ise o yasam etiktir
ve gercek mutluluk onun yasadiklaridir (Sokrates, Aritotheles vd.), kimi filozoflar i¢in dogayla uyum
ve bilgelik gibi uzun siireli hazlar insana mutluluk verirken (Epikuros vd), Hedonizmde oldugu gibi
kimi filozoflar igin kisa siireli hazlar mutluluk vermektedir (Aristippos vd.). Klasik teleoloji olarak
adlandirilan bu yaklasim giiniimiizde pragmatizmle birleserek, sonuclar1 insanin faydasina olan
ahlakidir yaklasimini dogurmustur. Elbette modern teleolojik yaklagimlar insan veya toplumun
faydasimi gozetirken mutluluk olgusunu ihmal etmemistir. Nitekim katilimci da hayatin amacinin
mutluluk oldugu yoniinde beyanda bulunmustur. Deontolojik ve teolojik etik kuramlar1 ise eylemlerin
sonuglar1 yerine evrensel ahlaki ddeve uygunluk ve dine uygunluk ekseninde geliserek etik
sorgulamalarin1 eylemin niyeti ve ¢ikis noktasina yogunlastirmistir. Tarim her ne kadar insanligi
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doyurmay1 hedeflese de, giiniimiizde insanlarin beslenme ihtiyacinin 6tesine gegerek zevklerini de
karsilama yoniinde evrimlesmistir. Endiistrilesen tarim igerisinde gelisen ve ona yon veren kiiresel
firmalar, insanlarin tiikketim aligkanliklarin1 da yonlendirerek 6nce insanlara yeni zevkler sunmakta
sonra bu zevkleri bir ihtiyaca doniistiirerek kendi {irlinleri i¢in pazar olusturmaktadirlar. Bu kapsamda
insanlara kisa siireli zevkler lizerinde bir mutluluk anlayisi sunulmaya ¢alisilmaktadir. Fakat kisa
stireli zevkler doyumsuzluk iizerine kuruludur. Yani modern insan kisa siireli zevklerin sonucunda
bir doyum noktasina ulasamaz. Her zaman daha fazla para, daha giizel yemekler ve endiistrilesen
tarimin kendisine sunacagi yeni tiirler ve lezzetler olacaktir. Endiistrilesen tarima karsi gelisen
toplumsal tepki de kiiresel sirketler icin bir pazar haline gelmeye baslamaktadir. Endiistriyel tarim
uygulamalar1 (Tarim ilaglari, kimyasal giibreler, GDO vd.) toplumda tepki ¢ekmeye baslayimnca bu
kitleye hitap eden uygulamalar gelistirilmistir. Bu kapsamda organik tarim uygulamalari ortaya
c¢ikmistir. Organik tarimda kullanilan dogal bitki koruma firiinleri, bitki besleme materyalleri, 1slah
edilmis direngli cinsler, sertifika uygulamalar1 vd. kiiresel tarim firmalarin icin yeni bir gelir
kaynagina déniismiistiir. Uretilen iiriinler ise toplumu doyurmaktan ¢ok, kendi sagligini diisiinen gelir
seviyesi yiiksek insanlara hitap eder durumdadir. Nitekim katilimci organik tarim alaninda 6zel
sektor ve akademik deneyimi olan bir uzman olarak bu goriisleri desteklemistir. Mutlulugu kisa stireli
zevklerde arayarak ulasamayan insan i¢in organik tarim da bir alternatif olmayacak gibi
gorlilmektedir. Clinkii organik tarim, yine tarim endiistrisi igerisinde sekillendirilen bir iiretim
yontemi olarak dogayla uyumlu bir yasami degil, belli bir ziimrenin sagligin1 ve para kazanmay1
hedeflemektedir. Katilimci, organik tarim konusundaki yasal diizenlemelerin uygulanamadigi
konusunda goriis bildirmistir. Bu kapsamda organik tarim, yasanan ger¢egin sadece farkli bir sureti
donismektedir. Gliniimiizde kullanilan tarim uygulamalarinin insan merkezli ¢evre etigi kuramina
gore sekillendirildigi gorilmektedir. Katilimer da miilakatinda bu goriisii desteklemistir. Tarim
disindaki sanayi ve kentsel yasam da insan merkezli ¢evre etigi yaklasimina gore gelistirildigi i¢in
bir¢ok ¢evre sorunu yasanmakta ve bu sorunlarin katlanarak artacagi tahmin edilmektedir. Organik
tarim da “insanin dogayla uyumlu yasamasi” gibi bir deger iizerine degil, yine insan doganin
efendisidir gibi bir anlayisla kurulmustur. Insan merkezli sekillenen tarimin gevre iizerine verdigi
hasarlardan genetik zenginlikler GDO uygulamalariyla payini alirken, hayvanlar da hayvan dogasina
aykirt uygulamalar yoluyla payin1 almaktadir. Endiistriyel tarim uygulamalart sonuglar itibariyle
insanliga; sagligmi tehdit eden birgok kirlilik etmeni (Ilag kalintilari, sularda kirlilik, sera gazi
emisyonlar1 vs.) birakirken, organik tarimin da bu sonuglart degistirecek ciddi bir alternatife
dontisemedigi goriilmektedir.

5. SONUC

Calisma kapsaminda, katilimc1 akademisyenin goriisleri dogrultusunda, endiistriyel tarim ve organik
tarim alaninda etik bir sorgulamanin yapilmasi hedeflenmistir. Gergeklestirilen goriigme ve etik
sorgulamada; insanlig1 doyurmay1 hedefleyen tarimin giiniimiizde para kazanma hirsiyla insanlara
yeni beslenme akigkanliklar1 kazandiran, ¢evre lizerinde geri doniilmez hasarlara neden olan,
hayvanlar1 insanlarin istekleri dogrultusunda dogalarina uygun olmayan kosullarda yasatan bir
sOmiirii unsuruna doniistiiren bir araca doniistiigii ortaya ¢ikmaktadir.

Bu kapsamda, giiniimiizde kiiresel sirketler tarafindan sekillendirilen endiistriyel tarim ve organik
tarim, ne teleolojik ne deontolojik ne de aksiyolojik etik kuramlar1 agilarindan ahlaki uygulamalar
ortaya koyamamaktadir.
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